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O neomarxismu a fetisi na hrochy

Myslenky tzv. frankfurtské skoly,
sociologtl a filozofti sdruzenych

v Institutu pro socialni vyzkum, se
ke zdejsim Ctenarim dostavaly

s obtizemi. Pfed sametovou
revoluci byly z oficialniho hlediska
priliS burZoazni, poté zase leckomu
prisly prilis levicové a kritické vici
kapitalismu a liberalni demokracii.
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festo Cesky vysly leckteré kni-

hy Ericha Fromma a Theodo-

ra W. Adorna, hlavni texty Jiir-

gena Habermase ¢i Axela

Honnetha zistavaji stale ne-
preloZeny. I proto je dobfe, Ze byla publi-
kovana kniha Grandhotel nad propasti:
Zivoty myslitelii Frankfurtské Skoly. Brit-
sky novinar Stuart Jeffries v ni komplex-
né zachycuje intelektudlni historii zminé-
nych mysliteld i to, nakolik se jejich teo-
rie prolinaly, shodovaly ¢i kfizily s jejich
Zivotni praxi.

Autor sleduje ,,hyckané némecké dét-
stvi zminénych myslitel: jejich setka-
vani s marxismem jak béhem netispésné
némecké revoluce, tak v neomarxistické
teorii, jiz rozvijeli, aby tento neuspéch
vysvétlili. Sleduje je v obdobi intenzifika-
ce masové primyslové vyroby a masoveé
vyrabéné kultury ve dvacétych letech
dvacatého stoleti, béhem Hitlerova vze-
stupu a jejich nasledného exilu v Ameri-
ce, ktera je zaroven ,,znechutila i sved-
la*. Sleduje jejich hotky navrat do pova-
le¢né Evropy tragicky poznamenané ho-
lokaustem, jejich znechucenou konfron-
taci s mladistvou revolucni euforii v Sede-
satych letech i snahu frankfurtské Skoly
v novém tisicileti o pochopeni toho, co
by mohlo zastavit multikulturni spolec-
nosti Zapadu pred krizi nebo dokonce
zhroucenim.

Paradoxy zhy¢kanych neomarxisti

Jeffries pritom poukazuje na Cetné para-
doxy: frankfurtskd $kola byla sice neo-
marxistickd, ale financoval ji kapitalista
a jeji ¢lenové vesmés byli bez stranické
prisluSnosti. V americké emigraci pak
pracovali pro predchiidkyni CIA a ve
svych vyzkumnych pojednanich se zba-

Frankfurtska Skola na pohfbu Theodora Adorna. Zcela vlevo filozof Max Horkheimer, tfeti zleva profesor Jirgen Habermas.

vovali ,,slova zac¢inajiciho na ,m‘* (tedy
,,marxismus‘), aby se nedotkli svych hos-
titeld a potencidlnich sponzori. Celkoveé
tedy $lo o socialisty ,,zavislé na kapitalis-
tickych penézich, ktefi profitovali ze spo-
le¢nosti, jiZ povySené pohrdali a bez niz
by neméli o cem psat™.

Vrcholem vSech paradoxi je pro auto-
ra to, Ze predstavitel druhé generace
frankfurtské skoly Habermas nasel spo-
le¢nou fe¢ s kardindlem a pozdé€jSim pa-
pezem Josefem Ratzingerem: pravé kato-
licka cirkev se méla stat jeho pomocni-
kem pfi feSeni problému liberalniho st4-
tu, ktery nedokéze inspirovat své obcany
ke ctnostnym c¢intim. Coz ukazuje, jak
dlouhou cestu frankfurtska $kola kritické
teorie urazila od pocatku 20. let 20. stole-
ti, kdy vznikla jako marxisticky vyzkum-
ny institut: ,,Frankfurtska Skola uz nepo-
vazovala naboZenstvi za opium mas, kte-
ré bude v komunistické spolecnosti zruse-
no. Nyni pro ni bylo neocenitelnym spo-
jencem.* Z ¢ehoZ autor zfejmée nema vel-
kou radost: kousavé a trochu neuctivé po-

znamena, Ze pri Cteni prepisu rozhovoru
Habermase s Ratzingerem si clovék
bezdéky vzpomnél na slavny zaveér
Orwellovy Farmy zvirat, kdy se zvirata
pred statkem divala ,,z prasete na ¢loveé-
ka a z ¢lovéka na prase a opét z prasat na
Clovéka. Ale nebylo uz mozné rozlisit,
kterd tvar patii Clovéku a ktera praseti.*
Prti jejich diskusi pry bylo obcas tézké ur-
¢it, ,.kdo je kardinal a kdo nékdejsi obhaj-
ce sekuldrniho odkazu osvicenstvi‘.

Néjak psat, jinak Zit

Neuctivé a indiskrétni jsou i nékteré auto-
rovy poznamky tykajici se soukromi
jeho hrdinu. O filozofu a kritikovi Walte-
ru Benjaminovi, ktery k frankfurtské sko-
le pifimo nepatfil, ale hluboce ji ovlivnil,
Jeffries pise, Ze se ke svym bohatym rodi-
¢tim choval, jako by mu néco dluzili, tak-
Ze zustal prakticky nezaméstnatelny. Je
proto ,,tézZké ho nepovazovat za absurdné
zhyckaného rozmazlence, ktery si mysli,
Ze mé na vSechno narok, zvlast kdyz se
Clovek docte, Ze si ve Ctyficeti nedokazal
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uvarit kdvu a vinil z toho svou udajné do-
minantni matku®.

U Adorna autor zminuje jeho az ,,pa-
vabné détinskou* korespondenci, jiz udr-
Zoval se svymi rodici. Své matce napfi-
klad z Ameriky poslal pohlednici s foto-
grafii hroSice Rose z newyorské zoo
a textem: ,,Ma draha, vérna a uzasna hro-
Sice... at Zije§ i nadéle stejné€ spokojené,
stejné bezpecné a se stejné€ tvrdohlavou
nadrazenosti jako ta hroSice na druhé stra-
né.“ Zpravidla se pak podepsal jako
.. I'vlj zestarly chlapecek Teddie®, pripad-
né jako ,,Hrosi kral Archibald, nacez se
vratil ke své praci o fetiSistickém charak-
teru hudby, studiu antisemitismu nebo
pojednani o tom, Ze Americané jsou ,,in-
fantilni, potlacovani pseudojedinci*.

U Herberta Marcuseho zase zmifuje
svédectvi jeho nevlastniho syna Oshy
Neumanna. Marcuse ostfe kritizoval bur-
Zoazni represe, jenze i vychova, kterou
,,provadeél, byla pry velmi represivni. Tr-
val na mé$tanském fadu, ktery mu posky-
toval jakousi ,,ochranu®. S velkym nadse-

nim Marcuse tidajn€ vypravél o Thomasi
Mannovi, ktery kazdé rano vstal, ,,oblékl
si sako a kravatu a sedl si ke stolu, aby
psal knihy o lidech zmitanych vasni*.

Marcuse snil i 0 osvobozeni sexuality
a o tom, Ze nastane erotizace nejen celé-
ho lidského téla, ale vSeho, co ¢lovék
dél4, at uz jde o spolecenské vztahy, pra-
ci, ¢i kulturu. Osha Neumann byl ov§em
k obrazu svého nevlastniho otce jako pro-
rokovi libidinézniho osvobozeni rovnéz
skepticky. Rad pry totiZ ,,sedaval s jed-
nim vycpanym hrochem na kliné a vytva-
fel obraz neagresivni a negenitalni sexua-
lity*“. Otazku, pro€ frankfurtska Skola to-
lik fetiSizovala hrochy, autor sice pokla-
d4, ale nechava nezodpovézenou.

Hotel, nebo majak?

Celkové Jeffries uznava, Ze filozofové,
o nichz pise, si nezfidka navzijem proti-
fecili, pfipadné se vyjadfovali tak sloZité,
Ze to i pro znalce kritické teorie bylo ,,téz-
ko stravitelné®. A také obcas prehanéli,
ale vétSinou se autor snazi vysvétlit, v ja-
kém kontextu jejich tvrzeni zaznéla a pro
jaky segment reality si ponechavaji plat-
nost. Napfiklad Adornovy odsudky jazzu
se netykaly toho afroamerického, ale
toho, ktery znal z domova a ktery ,,pfed-
stavoval snobskou zédbavu pro Némce*.

I kdyZ nékdy putsobili komicky a ne-
prakticky, autor soudi, Ze mnohé jejich
koncepty jsou stile inspirativni. Zv14sté
v dobé, v niz kulturni pramysl vyrabi kul-
turu na zakéazku, ktera rusi neplanované
z4zitky, nas nejlepsi texty frankfurtské
Skoly rozhodné maji stale co ucit, hlavné
,nutnosti myslet jinak“. Tento aspekt
v doslovu zdGraziuje Michael Hauser,
ktery pateticky hlas4, Ze frankfurtska sko-
la neni ,,grandhotelem nad propasti®, v je-
hoZ pohodli jeji osazenstvo zaZivalo zvra-
cenou rozkos. Podle néj jde o ,,majik nad
propasti®, jejiz hloubku dokaze svymi
analyzami faSismu, populismu, masmé-
dii, spolecnosti a pfirody ,,0svitit*.

Opréavnénost takové teze at radéji po-
soudi kazdy jednotlivy ¢tenaf. KdyZ nic
jiného, muZe tato kniha pomoci vyvratit
obvinéni o pri¢inich tdajného rozpadu
zapadnich instituci jako cirkve, rodiny ¢i
prava. Adorno a Horkheimer héjili insti-
tuci rodiny jako z6énu odporu proti totalit-
nim silam statu, Habermas vzal na milost
cirkev a Axel Honneth, feditel Institutu
do roku 2018, zduraziiuje rovnost pred
zakonem jako predpoklad lidské prospe-
rity a individualni autonomie. TakZe pa-
radoxné prave instituce, z jejichz rozkla-
du je kulturni marxismus osocovan, se
frankfurtska Skola snazila branit...

Uprostred klasternich tajemstvi

Na kniznim trhu se v nejblizSich
dnech objevi dlouho o¢ekavana
novinka Katefiny Tu¢kové - roman
Bila Voda. Kniha o osobni viné

a odpusténi, o niz autorka tvrdi, Ze
privést na svét ji bylo tézsi, nez
privést na svét dceru. Vyplatilo se
deset let cekat?
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eset let se zd4 jako dlouhd

doba, na dobré véci se ale

pockat vyplati, coz v tomto

pfipadé plati bezesporu.

Kromé toho se za tu dobu
autorka zvladla vénovat i dalSim literar-
nim pocintim, vydala divadelni hru Vitka
uvedenou v divadle Husa na provazku
nebo je spoluautorkou krasné ilustrované
knihy Hrdinky, ktera vypravi ptibéhy vy-
znamnych ceskych Zen.

Ocekdvani kladend na novinku jsou
tedy velika, také kvuli silnému ohlasu,
ktery provazelo vydani Zitkovskych bo-
hyr, které pro autorku nastavily latku vy-
soko. Tuckova si ov§em v novém roma-
nu nezustala nic dluzna, Bild Voda tato
oc¢ekavani bohaté napliiuje.

Déj roménu nas zavadi k polské hrani-
ci do bélovodského klastera, kam byly
od roku 1950 v ramci komunistické
Akce R internovéany feholni sestry riz-
nych fadd. Na pozadi téchto skutecnych
udélosti se rozviji pfibéh sester imaginar-
niho fadu AneZskych panen, jejichZ osu-
dy vSak tehdejsi realité nijak neutikaji,
véetné perzekuce a prondsledovani (ne-
jen) feholnic komunistickou totalitou.

Zeny na okraji
Zjasadni roli hraji i hodnostéfi a vyrazné
osobnosti z tehdejsiho cirkevniho i poli-
tického prostredi, ktefi maji pfedobraz
v redlnych postavach. Tfeba roméanovy
biskup Rudolf Havraj je inspirovan hned
nékolika muZi, pfedevsim biskupem Jose-
fem Vranou, nechvalnou roli ma i komu-
nisticky ministr a knéz Leopold Plojhar,
jehoz pfedobraz najdeme v ministru zdra-
votnictvi Josefu Plojharovi, charaktero-
vym antagonistou je tajné vysvéceny bis-
kup podzemni cirkve Felix Maria Davi-
dek, v Bilé Vodé pojmenovany Daniel Fe-
lix. Jejich osudy 1ze snadno dohledat, uzi-
te¢nou pomickou je autorcina zdvérecna
Pozndmka k historickym redliim, kde
Tuckova objasiiuje nektera fakta a nene-
ché tak ¢tenarfovu fantazii uletét az pfilis,
stejné jako uvadi odbornou literaturu, ze
které Cerpala a s niZ si dala peclivou pra-
ci. OvSem jak sama zdlraziiuje, tato kni-
ha je roman.

Mluvit v souvislosti s Bilou Vodou jen
o jedné hlavni hrdince nebo vypravécce
by bylo krajné zjednodusené. Celym ro-
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manem provazi Lena, kterd se viceméné
nahodou (?) ocita v klastere, kde uz ne-
chce nic jiného nez se jen schovat pred
svou minulosti, sama pied sebou i pied
svétem. Z toho ji v§ak nekompromisné
vytrhuje sestra Evarista, ktera je dusi
a hybnou silou bélovodského klastera
ajeZ ji hodi do zdanlivé bezpecného pro-
stfedi neuspofddané pracovny matky
predstavené.

Tuckova vsak nenechava vypravét jen
Lenu, do popredi vystupuji i ostatni oby-
vatelé klastera a nedalekého blazince,
ktefi odhaluji své pribéhy a motivy, shod-

né se objevuji témata viny, odpusténi, zla
i velké laskavosti; naprosto stéZejni se
ukazuje byt pravé Evarista. Ulomky mi-
nulosti se postupné fetézi, az se vyloupne
kompletni mozaika, kterd u Leny konci,
protoze — opravdu se ji nic z toho nety-
ka? Je tu opravdu jen nahodou, jen jako
cizi pozorovatel?

Funkgni hra s €tenaFi

Bild Voda je napinava. Tuckova pouZziva
své osvédcené nastroje, tieba dopisy, de-
nikové zapisky nebo rtzné protokoly,
které ¢teme spolu s Lenou, a teprve tim
se dozviddme vic. Jinak, i co se Leniny
minulosti tyka, autorka jen naznaci —
a presune pozornost jinam. Vrati se
k tomu az za cas. Coz skutené funguje,
nuti pfemyslet a mnohdy srovnavat tfeba
i s vlastnimi nazory. Zaroven tak lehce
udrZuje pozornost Ctenéie po celych té-
méft 700 stran, nedovoli pfepnout na auto-
pilota a zkoumat, kolik stran jesté zbyva.
Nékteré déjové linky jsou dovedeny do
konce, nékteré jsou naopak ponechiny
oteviené a je jen na nas, co si domysli-
me... Jde prece i o tak neuchopitelné
véci, jako je vira, takZe situaci mize klid-
né pomoci nelogické nevysvétlitelno.

V Bilé Vodé se spojuje vSechno to, co
Katefina Tuckova vyborné vyuzila uz
v Zitkovskych bohynich — silné (zde ne-
jen) Zenské hrdinky, téma perzekuce
a pfedobrazy v redlnych historickych uda-
lostech nebo postavach. Dora Idesova pa-
trd po osudu bohyné Surmeny v archi-
vech, které ji ukdZou mnohem vic, nez

kdy tusila nebo vlastné vibec tusit chté-
la. Totéz se stane Lené v bélovodském
klastere: pfi praci s pisemnostmi zjistuje
nejen minulost sestry Evaristy a jejich
souputnic, ale i celého klastera, a prede-
v§im, stejné jako v ptipadé Dory, tato pra-
ce ji dovede k osudu vlastnimu. V obou
knihach je také velice silny prvek Zenské-
ho spolecenstvi, které je politickou situa-
ci i spole¢nosti uvrZzeno na samy okraj,
kde bojuje o vlastni existenci.

Jak uz bylo vySe feceno slovy autorky
— tato kniha je roman. A skvéle napsany.
Takové nuti Ctenére patrat dal, coZ je ob-
rovska deviza, protoze tim dokéze upo-
zornit na téma, které by ziistalo tfeba opo-
menuté na okraji zijmu (jako se stalo
i v piipadé Zitkovskych bohyri, které vy-
razné rozdmychaly turisticky ruch ve ves-
ni¢ce Zitkova i v celém regionu Morav-
skych Kopanic).

Jisté, s postupnym zanorovanim se do
pribéhu muze obcas Bild Voda lehounce
pfipomenout knizky Dana Browna; né-
které momenty mohou na prvni pohled
pusobit jako divoké konspirace pfitaZzené
za vlasy. Ale kupiikladu na otazku exis-
tence, ptvodu a role sv. Vileminy, z je-
jichZ ideji roménovy fad Anezskych pa-
nen vychazi, skutecné upozoriioval uz
FrantiSek Palacky... Urcité mysti¢no je
nendpadné, ale vSudypfitomné. Docteme
a premyslime. Coz je, myslim si, znaimka
dobrého romanu. Stejné jako sdé€leni, Ze
do cile bezpecné vedou rizné cesty.

Autorka je historicka a bibliofilka



